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INSLAG OM GOLFSPELARE FALLDES — BLEV MISSVISANDE

Pa granskningsnamndens tredje mote for aret provades tre SVT-drenden. Ett inslag i Sportnytt om en
golfspelare falldes. Namnden ansag att en uppgift som var av betydelse for framstéallningen saknades
och att inslaget darmed blev missvisande. Ett inslag i Rapport om elavtal och ett inslag i Aktuellt om
det radande ekonomiska laget i Sverige prévades och friades bada gallande saklighet.

FORETAGSNAMN SYNTES KORT | GENREBILD - INTE MISSVISANDE
FRIAT: Rapport, SVT1, 2022-09-07, kl. 19.30, inslag om elavtal; fraga om saklighet. Dnr.
22/02735.

Inslaget handlade om att det riktades hard kritik mot elbolag som undersdkte mojligheten att anvanda
sig av force majeure for att sdga upp bundna elprisavtal med privatkunder. Enligt
finansmarknadsminister Max Elger, visade en rundringning av en branschorganisation att bara ett
elbolag av 98 skulle anvanda klausulen. Detta beskrevs dven i speaker dar det ocksa berattades att
kriget i Ukraina och Rysslands stoppade gasleveranser lett till vasentligt hogre elpriser som kunde bli
langvariga. Under speakern visades olika rorliga genrebilder som kunde associeras till elkonsumtion,
till exempel pa elkontakter, en tvattmaskin som témdes pa tvatt, en app for elkonsumtion och en kort
bildsekvens pa elfakturor. Bland betalningsuppgifterna pa fakturorna forekom ocksa ett elféretags
namn.

En anmalare ansag att det var missvisande att visa bilderna dar elféretagets namn férekom eftersom
foretaget hade meddelat att de inte skulle anvanda force majeure.

SVT fick yttra sig och framholl bland annat att den text och de siffror som syntes i de rérliga genrebild-
klippen var finstilt samtidigt som de flimrade férbi mycket kort och att bland annat namnet pa
elforetaget var knappt lasbart. De bilder som syntes precis nar det i speakern sades ”...bara ett elbolag
av 98...” var genrebilden pa appen som visade elkonsumtion. Det férekom ingen information i inslaget
som angav att nagot av det som sades skulle handla om elféretaget. Detta var inte heller rimligt
eftersom branschorganisationens enkat till elbolagen hade varit anonym. Flera elbolag, bland annat
det aktuella, hade under dagen gatt ut offentligt, och pa sina plattformar till sina kunder, sagt att de
inte tankte anvanda sig av force majeure-klausulen. Detta framgick i den I6pande
nyhetsrapporteringen och i den fordjupande artikel som publicerades pa SVT Nyheter. Elforetaget
medverkade dven i en intervju i SVT Vasternorrland, publicerad kl. 17.00, dar detta framgick.

Nér redaktionen naddes av anmaélan gjordes en noggrann genomgang av materialet for att kontrollera
om det behovde goras en rattelse. Redaktionen bedémde att den Oversiktliga bildsekvensen var sa
pass kort, att texten var sa liten, oskarp och svarlast att den inte var utpekande. Sekvensen visades i
en langre foljd av olika klipp med genrebilder for att illustrera @mnet elkonsumtion och syftade inte till
en specifik uppgift eller handelse. Anvandningen av genrebilder har varit vanligt forekommande i
rapporteringen om elkonsumtion och elpriser. Det far anses rimligt att anta att publiken ar val
inforstadd med den typen av bildsattning till korta nyhetsuppdateringar i &mnet.

Granskningsnamnden friade inslaget och skriver i sin bedomning att de konstaterar att ett elféretags
namn férekom i bild pa fakturorna som visades i anslutning till reporterns uttalande om att bara ett av
98 elbolag skulle utnyttja en force majeure-klausul. Mot bakgrund av att elféretagets namn inte var i
fokus och skymtade forbi under ett fatal sekunder gér namnden bedémningen att det inte gavs en bild



av att elforetaget i fraga skulle anvanda sig av force majeure-klausulen for att bryta ingangna elavtal
med sina privatkunder. Inslaget strider darmed inte mot kravet pa saklighet.

OENIG NAMND FALLDE SPORTNYTT - INSLAG OM GOLFSPELARE BLEV MISSVISANDE
FALLT: Sportnytt, SVT2, 2022-10-24, inslag om svensk golfspelare; frdga om saklighet. Dnr.
22/03370.

Det aktuella inslaget var en kortare uppfdljning av ett reportage i Sportspegeln dagen innan om
golfspelaren Henrik Stenson.

Inslaget paannonserades ifran studion enligt féljande: I Sportspegeln igdr hade vi ett exklusivt méte
med Henrik Stenson som sedan han gick till den Saudi-stédda LIV-touren kritiserats hdrt i Sverige, bland
annat av Svenska Golfférbundet som avbrutit sitt samarbete med honom. Nu fdr Stenson stéttning fran
flera internationella konkurrenter.

| inslaget intervjuades flera professionella golfspelare som alla lyfte fram att Stenson haft stor
betydelse for golfen som sport i Sverige och att golfférbundets beslut var kortsynt och ett misstag.

Reportern berattade att orsaken till att Svenska Golfforbundet avslutat samarbetet med Stenson inte
var pa grund av LIV-tourens finansiering med saudiarabiska pengar utan att den sags som en stangd
uppvisningsturnering och inte en riktig sport. Generalsekreteraren for golfforbundet talade om hur de
sag pa en spelares utveckling i sporten och sa samtidigt att synen pa LIV-touren kunde komma att
forandras utifran att den blev mer lik andra golftourer dar spelare kunde kvala in.

Inslaget anmaldes av en tittare och den huvudsakliga kritiken handlade om att de intervjuade spelarna
som forsvarat Stenson skulle vara javiga da de ocksa spelade pa LIV-Touren, vilket inte framgick.

SVT skrev i yttrandet till granskningsndmnden bland annat att intervjuerna med bade Stenson i
Sportspegeln och de andra spelarna i Sportnytt gjordes i anslutning till en tavling pa LIV-touren i Jeddah
i Saudiarabien. Golfens varldsstjarnor ar konkurrenter om stora summor prispengar nar de tavlar, de
ar alltsa varken pa samma lag eller lojala mot varandra. Redaktionen uppfattade darfor inte att
varldsstjarnor inom golfen per definition skulle stotta och forsvara en konkurrent bara for att de spelar
i samma liga. Av kontexten med bakgrundsmiljéerna vid intervjuerna framgick att alla spelarna var
kopplade till LIV-touren. Aven om det inte tydligt framgick av exempelvis namnskyltar anser SVT att
detta inte resulterade i att inslaget strider mot kravet pa saklighet.

Granskningsndmnden skrev i sitt beslut att de holl med anmaélaren om att uppgiften om att dessa
golfspelare sjalva spelar pa LIV-touren var av betydelse for framstallningen. Att denna uppgift
uteldmnades innebdr enligt némndens mening att inslaget blev missvisande och det strider darfér mot
kravet pa saklighet. Vad SVT har anfort om att inslaget var en del av en I6pande rapportering och att
det framgick av bakgrundsmiljoerna att konkurrenterna spelade pa samma tour som Stenson dndrade
inte den bedémningen.

Tva av ledaméterna var skiljaktiga och ville fria inslaget.



SAKLIGT ATT TALA OM HANDLARES RESULTAT UTIFRAN SENASTE ARSREDOVISNINGEN
FRIAT: Aktuellt, SVT2, 2022-10-25, inslag om det ekonomiska utgangsldget infor kommande
Ionerorelse; fraga om saklighet. Dnr. 22/03400.

Inslaget handlade om det radande ekonomiska ldget i Sverige och sdndes infor en studiodebatt om
avtalsrorelsen och de kommande I6neférhandlingarna pa den svenska arbetsmarknaden. Inslaget
inleddes med bilder fran en livsmedelsbutik och reportern berattade om prisdkningar pa varor och
forklarade att detta ar inflation. Reportern sade att 6kningarna berodde pa en brist pa energi och mat
som orsakats av det pagaende kriget i Ukraina. Prisdkningarna drev i sin tur upp rantorna som skapade
ett annu svarare ekonomiskt lage fér svenska hushall och foretag. Reportern berattade vidare att fler
foretag gatt i konkurs jamfort med foregaende ar.

Reportern sade ocksa foljande: “Samtidigt gar stora delar av naringslivet bra, med fulla orderbécker.
Flera storbanker har just rapporterat om 6kande vinster. Volvo Cars har fordubblat sitt resultat och
landets Ica-butiker slar vinstrekord.”

Inslaget fortsatte med att reportern bland annat berattade att regeringen forvantade sig en svar
ekonomisk framtid, och att hog inflation och stigande rantor paverkade laget infér den kommande
avtalsrorelsen.

Inslaget anmaldes av en person som anférde att uppgiften om att landets Ica-butiker gor vinstrekord
var missvisande da siffrorna var hamtade fran arsredovisningar for ar 2021. Anmalaren anférde dven
att det var missvisande att rapportera om den nuvarande situationen samtidigt som man refererade
till arsredovisningar fran foregaende ar.

| sitt yttrande skrev SVT att syftet med inslaget var att sammanfatta det radande ekonomiska laget for
att ge publiken en grundforstaelse infor den pafdljande studiodebatten om avtalsrorelsen. Avsikten
med inslaget var inte att fordjupa sig i resultaten for olika storbolag.

Uppgiften om att Ica-butikerna gjorde rekordvinster var hamtad fran en kartlaggning som Dagens
Nyheter hade publicerat nagra dagar fore inslaget. Dar framgick att “bolagen bakom Ica-butikerna
redovisar rekordhdég omséattning och vinst” och att ”“uppgifterna kommer fran de senaste
arsredovisningarna, i huvudsak verksamhetsaret 2021. De blev offentliga vid halvarsskiftet.
Utdelningen ar den som skiftats ut under 2022.”

Uppgiften i inslaget utgick alltsa fran siffror rérande i huvudsak ar 2021, som visade pa vinstrekord for
manga handlares butiker. Utdelningen till foljd av dessa vinster skedde under ar 2022, vilket hade
betydelse for avtalsrorelsen. SVT anforde att det r praxis i ekonomijournalistik att utga fran de senaste
redovisade siffrorna avseende rapporterade vinster fran bolag. | den delen av inslaget dar Ica-
butikerna namndes, asyftades ocksa flera bolags rapporterade vinster och inte vilka vinster som
gjordes just vid tillfallet for inslagets sandning.

Granskningsndmnden konstaterar i sitt beslut att SVT i sitt yttrande visade beldagg for att uppgifterna
om vinstrekord framst baserades pa de senast offentliggjorda arsredovisningarna fran bland annat
enskilda Ica-handlare. Att dessa arsredovisningar gallde for foregaende verksamhetsar innebar darfor
enligt ndmndens mening inte att inslaget blev missvisande. Ndmnden ansag att SVT i sitt yttrande dven
i Ovrigt har visat grund for pastaendena i inslaget och att inslaget darmed inte stred mot kravet pa
saklighet.



Informationsbrev fran SVT Programetik, Sveriges Television, 105 10 Stockholm

E-post: programetik@svt.se, Tel: 08-784 56 78



