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RATTAT INSLAG FRIADES MED KNAPP MARGINAL — TRE VILLE FALLA

Tva SVT-drenden provades vid granskningsndmndens senaste mote. En oenig namnd friade ett inslag
i Nyheter pa latt svenska om Kachovkadammen. Dessutom provades och friades SVT Forum. Det
géllde ett inslag om en hovrattsdom angdende en tvist mellan Vapstens lappby och Vapstens
sameby.

OENIG NAMND FRIADE NYHETSINSLAG OM KRIGET | UKRAINA
FRIAT: Nyheter pad létt svenska, SVT2, 2023-06-07, inslag om Kachovkadammen; fraga om
opartiskhet och saklighet. Dnr. 23/01849.

Inslaget handlade om att en damm tillhérande kraftverket Kachovka hade forstorts och att 24 stader
och byar i regionen Cherson hade 6versvammats. Inslaget inneholl bland annat en intervju med en
boende i omradet och uttalanden av Rysslands och USA:s FN-ambassadorer. Vid ett tillfalle i inslaget
sades i speaker: ”Ocksa i Ryssland har vattnet tvingat bort ménniskor fran sina hem. Totalt handlar det
om 40 000 personer i 80 samhéllen i de bada landerna.” Att manniskor i Ryssland tvingats bort fran
sina hem var dock felaktigt och rattades i nastféljande sandning av programmet.

Inslaget anmaldes av fem personer som i huvudsak vande sig mot formuleringen i speakern att dven
manniskor i Ryssland fatt fly fran sina hem pa grund av 6versvamningen. En anmalare ansag dven att
det var felaktigt och partiskt att anvanda formuleringarna att dammen gatt sénder och att Ryssland
och Ukraina skyllde pa varandra.

SVT fick yttra sig och framholl att programmets uppdrag ar att gora tydliga och raka nyheter utan
omskrivningar eller komplicerade uttryck, vilket innebar att komplicerade sammanhang och
beskrivningar kan behdva férenklas och bearbetas sprakligt. Formuleringen i paannonsen att dammen
”gatt sonder” var en sadan spraklig bearbetning som ofta gors i programmet for att forenkla och oka
begripligheten. For att illustrera var éversvamningen agt rum visades en karta déver Ukraina dar det
tydligt framgick var dversvamningarna hade dgt rum och att det gallde ukrainskt territorium och av
Ryssland ockuperat omrade. | speakern till det rorliga bilderna fran dammen sades dock felaktigt:
”Ocksa i Ryssland har vattnet tvingat bort manniskor fran sina hem. Totalt handlar det om 40 000
personer i 80 samhéllen i de bada landerna.” Felet rattades enligt foljande i nastféljande séandning av
programmet, 2023-06-08: ”Sa ska vi rdtta en sak som blev fel i sdindningen i gar. | nyheten om dammen
i Ukraina som gatt sonder sa vi att manniskor i Ryssland ocksa har tvingats bort fran sina hem. Det ar
fel. Det handlar om manniskor i omraden som Ryssland har ockuperat.” En text med rattelsen
publicerades dven pa SVT play kl. 12.50 den 8 juni.

| samband med dammkollapsen gjordes anklagelser fran féretradare for bada landerna om att ha
fororsakat kollapsen. Vid sandningstillfallet fanns inte nagon sdkerhet kring vem som bar det verkliga
ansvaret for kollapsen. SVT anser dock att det framgatt tydligt for publiken att Ryssland startat ett
anfallskrig mot Ukraina genom den omfattande nyhetsrapporteringen.

Granskningsndmnden bedémde att beskrivningen av att manniskor dven i Ryssland har behovt fly fran
sina hem gav en missvisande bild av kriget i Ukraina och de av Ryssland ockuperade och annekterade
omradena. Den rattelse som sandes i programmet dagen darpa klargjorde dock for tittarna att
uppgiften var felaktig och att omradet var ockuperat. Inslaget stred darfor inte mot kravet pa saklighet
i den delen. Namnden haller inte med SVT om att formuleringen i inslaget om att dammen hade ”gatt
sonder” o6kade begripligheten kring vad som hade hant. Namnden konstaterar dock att det vid
sandningstillfallet inte var klarlagt vilka som lag bakom sprangningen av dammen. Med beaktande av
detta utgjorde inte beskrivningarna av hdndelserna och av att bada landerna skyllde pa varandra



sadana forenklingar av den aktuella konflikten som i programsammanhanget stred mot kraven pa
opartiskhet och saklighet.

Tre av sju ledamoter ar skiljaktiga. De anser att inslaget bor fallas och att bedomningen bor ha féljande
lydelse. Inslaget gav sammantaget en missvisande bild av kriget i Ukraina som stred mot kraven pa
opartiskhet och saklighet. Att det upprepade ganger sades att den spréangda dammen vid kraftverket
Kachovka ”gatt sénder” blev ofullstandigt och missvisande. Det skapade vidare en falsk balans att
enbart noéja sig med formuleringen att Ryssland och Ukraina ”skyller pa varandra”. Pastdaendet att
vattnet tvingat bort ménniskor frdn “hem i Ryssland” &r uppenbart felaktigt och partiskt. Aven om just
denna uppgift rattades i senare sandningar bidrog den till en sammantagen bild av partiskhet.

SANDNING OM DOM | INFEKTERAD TVIST FRIADES — TROTS VARDERANDE ORDVAL
FRIAT: SVT Forum, SVT2, 2023-06-22, inslag om en hovrattsdom angaende en tvist mellan
Vapstens lappby och Vapstens sameby; fraga om opartiskhet och saklighet. Dnr. 23/02319.

Anmalan géllde en direktsdndning i samband med att hovratten kom med sitt utslag i ett mal géllande
tvisten mellan Vapstens lappby och Vapstens sameby. Sandningen pagick i en knapp halvtimme och
flera personer medverkade for att kommentera domen, bland annat en féltreporter pa plats vid
hovratten i Umea. Inledningsvis visades ett reportage som gav en kort sammanfattning av bakgrunden
till konflikten.

Programledaren refererade sedan till denna bakgrund nar hon stallde en fraga till en reporter: ”Vi har
ju sett reportage just kring det hdr med de som representerar lappbyn, alltsa efterlevande sa att séiga
till de som férdrevs ndr samerna fran Karesuando tvangsférflyttades for Idnge sedan, ndstan hundra
ar sedan, till det hér omrddet. Har ndgra av dem kunnat driva rennéring? Finns det de som driver
renndring Gndd i de hér omrddena?”

Senare i sdndningen intervjuades tva personer, som representanter for vardera sida i konflikten.
Representanten for lappbyn berdttade om sin besvikelse 6ver utfallet och resonerade kring
mojligheten att overklaga.

Representanten for samebyn berdttade att hon och samebyn var lattade éver och néjda med utfallet,
och att de sjalva spontant inte sag nagon anledning att vidta ytterligare atgarder i fallet. Hon sade
aven:

“Det finns en del fragetecken kring det vi hérde tidigare rérande bevisning och pdstdendet om att de
hdr sydsamerna, kdrandena egentligen, att de skulle ha blivit férdrivna av oss samer frdn
Karesuandoomrddet. Dér menar jag att det inte finns stéd for sddana pastdenden 6verhuvudtaget utan
snarare precis tvdrtom, att det finns bevisning som tydligt visar att kérandesidan Idngt innan vdra
forféader kom till Tdrnabyomrddet hade upphért med renskétseln.”

Inslaget anmaéldes av den person som medverkade i sandningen som representant for Vapstens
sameby. Hon hade reagerat pa programledarens ordval nar hon beskrev bakgrunden till konflikten,
genom att pasta att lappbyn ”fordrevs” nar det som nu ar samebyn flyttades till omradet. Anmalaren
anforde att SVT darmed fastslog ett sakforhallande som enbart pastatts av lappbyn och dess
representanter. Anmalaren anférde ocksa att det radde en oproportionerlig tidsdisposition mellan
parterna i sdndningen, da hon sjilv som representant fér samebyn fick kortare talartid an
representanten for lappbyn.



| sitt anférande uttryckte SVT forstaelse for anmalarens reaktion just pa ordvalet “fordrevs”. Fragan
dar ordet forekom stalldes dock i en direktsandning, dar programledaren genom flera fragor, som
flodade spontant och utan manus, forsokte gora bade bakgrunden och utvecklingen begriplig for
publiken. Syftet var inte att formulera fragan pa sa satt att den ena parten skulle utpekas som
klandervard. SVT anforde att anmalaren senare i sindningen hade fatt mojlighet att invanda mot detta
ordval och ge samebyns perspektiv pa bakgrunden.

Gallande fordelning av sandningsutrymmet anforde SVT att redaktionen bedémde det som relevant
och intressant i sammanhanget att |ata lappbyns representant utveckla sitt svar nagot langre, da han i
egenskap av “forlorare” i malet hade mojlighet att resonera kring en mojlig 6verklagan. Diskrepansen
i talartid var darmed forsvarlig och journalistiskt motiverad.

| sitt beslut konstaterar granskningsndmnden att sdandningen i sin helhet belyste den aktuella
hovrattsdomen och konflikten fran bada parternas sidor. Nar det galler kritiken mot fordelningen av
talartid konstaterar namnden att kravet pd opartiskhet inte innebar att alla intervjuade behdver
behandlas helt likformigt, utan skillnader maste kunna goras utifran redaktionella varderingar.

Programledarens ordval "férdrevs” och att fdltreportern anvande ordet ”uttrangda” var enligt
namnden visserligen virderande eftersom de var beskrivningar som endast ena parten i malet
anvande sig av. Namnden konstaterar dock att foretrddaren for Vapstens sameby i inslaget
problematiserade uttalandet om “fordrevs”, att faltreportern vid ett tillfalle tydliggjorde att det var
den partens upplevelse av att vara uttrdngd och att inslaget som helhet belyste tvisten fran bada
parternas perspektiv. Mot den bakgrunden stred inslaget inte mot kravet pa opartiskhet.
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