SVT Programetiks informationsbrev 2026-06-22

MUSIKHJALPEN FALLS FOR KRANKANDE SKAMT OM "HANDIKAPPADE”

Ett direktsant inslag i Musikhjélpen falldes efter att en reporter skaimtat om "handikappade” samtidigt
som han forstarkte uttalandet med mimik och gester. Granskningsnamnden bedémde att uttalandet
var uppenbart krankande och stred mot bestdmmelsen om televisionens sarskilda genomslagskraft.
Samma inslag friades daremot i P3:s radiosdandning.

Fyra andra arenden gédllande Rapport, Uppdrag granskning, Politikbyrdn och SVT Nyheter Stockholm
friades av granskningsnamnden.

REPORTERS LIKNELSE OM HANDIKAPPADE VAR UPPENBART KRANKANDE
FALLT: Musikhjéilpen, SVT24, 2025-12-02, inslag med uttalande av en torgreporter; fraga om
mediets genomslagskraft. Dnr. 25/06140.

Det aktuella inslaget var en sekvens ur det direktsanda Musikhjdlpens karlekstimme ifran torget i
Karlstad kvallen 2 december:

Programledaren i studion: Men karlek hander inte bara héar i buren, det hander dven pa torget dar vi
har NN, varan otroliga torgreporter. N, hur gar det darute for dig, &r det nagon 1666ve?

Torgreportern: Det ar [666ve har, jag star och fladdrar med ballonger hir som den handikappade
avdelningen pa Melodifestivalen. Och framfér mig har jag ett otroligt kdrlekspar hoppas jag, jag
hoppas att ni ar tillsammans, annars ar det ganska frackt.

Darefter intervjuades ett par som just hade dansat tango pa torget.

En anmalare av inslaget menade sammanfattningsvis att det var opassande att torgreportern
skamtade pa bekostnad av funktionshindrade.

SVT skrev i yttrandet bland annat att torgreportern var verksam som humorprofil och valkdnd hos
framst en ung publik for sketcher och karaktarer som ofta drev med stereotyper och samtidsfenomen.
Hans humor bygger i stor utstrdckning pa gestaltningar av fiktiva karaktdrer och vardagsnara
situationer. Det aktuella inslaget genomférdes i direktséandning och utan forberedda formuleringar.
Avsikten var att 6verga till en intervju med paret som just hade avslutat sitt dansnummer och inslagets
aktuella tema som var karlek. | likhet med sina 6vriga framtradanden under veckan anvande reportern
ett humoristiskt tilltal och inledde inslaget med ett skimtsamt resonemang utifran att han stod ute i
kylan med en ballong i handen. Publiken var vid det har laget van vid hans satt att skdamta och hans
tonalitet. Aven om den beskrivande formuleringen var tillspetsad ansag SVT att det borde beaktas att
kommentaren framfordes av en reporter som for publiken var en valbekant komiker och att det
framgick av sammanhanget att den var skdmtsam och inte allvarligt menad. SVT hade forstaelse for
att anmalaren tyckt att kommentaren var smaklds och till och med stétande, men ansag inte att den
till sin karaktar var nedséattande eller uppenbart krankande mot manniskor med funktionsnedséattning.

Granskningsndmnden ansag dock att torgreporterns uttalande i kombination med dennes mimik i bild
var stotande for personer med funktionsnedséattning. Da dessa gjordes opakallat av en féretradare for
programforetaget ansag namnden att det blev uppenbart krdankande i strid mot bestammelsen om
televisionens sarskilda genomslagskraft.



INSLAG OM OLIKA IRAN-DEMONSTRATIONER TOG INTE PARTI FOR NAGON FALANG
FRIAT: Rapport, SVT1, 2026-01-17, inslag om demonstrationer mot Irans styre; fraga om
opartiskhet och saklighet. Dnr. 26/00249.

Inslaget bestod av ett bildsatt telegram som lastes upp av programledaren, foljt av korta intervjuer. |
inslaget sades att i Malmo, Goteborg och Stockholm hade tusentals samlats for att demonstrera mot
den iranska regimens vald mot sin egen befolkning. Aven i andra stider i Europa dgde liknande
protester rum.

Under inslaget visades inledningsvis bilder fran en demonstration i Goteborg, med personer som bar
pa den iranska flaggan. Flera av flaggorna var av den historiska varianten fran fére revolution 1979.
Sedan visades bilder fran en demonstration i Stockholm, dar personer viftade med liknande flaggor
samt dven flaggor for en iransk politisk gruppering.

Sammanlagt anmaldes inslaget av 83 personer, som sammanfattningsvis ansag att det var missvisande
att enbart sdnda intervjuer fran demonstrationen i Stockholm och att stérre fokus borde ha legat pa
demonstrationen i Goteborg, som enligt anmalarna hade en mycket stérre uppslutning.

Anmalarna anférde vidare att de tvd demonstrationerna tillhdrde olika regimkritiska falanger, vilket
inte tydliggjordes i inslaget. En anmalare anforde att inslaget blev missvisande da det inte gav nagon
bakgrund och forklaring till bada dessa oppositionella inriktningar gentemot den iranska regimen.

| sitt yttrande forklarade SVT att syftet med inslaget var att skildra hur exiliranier i Sverige och runt om
i Europa demonstrerade mot den iranska regimens massaker pa sin egen befolkning. Vid bada
demonstrationerna i Stockholm och Goteborg férekom iranska flaggor och det var manniskor ur den
iranska diasporan pa bada platser. Huvudbudskapet som i inslaget lyftes fran bada demonstrationerna
var en protest mot den iranska regimen och dess vald, inte nagot kampanjande for olika politiska
inriktningar.

Syftet var inte att pa nagot satt stdlla den ena demonstrationen mot den andra, eller ge en férdjupande
bakgrund till olika oppositionella inriktningar i Iran. Att demonstrationerna skulle ha bestatt av dessa
tva olika falanger av den iranska oppositionen var inget som éver huvud taget behandlades.

De enda demonstranterna som intervjuades i inslaget, samt en av arrangorerna, talade om den
sittande regimens urskillningslésa vald och en férhoppning om att regimen skulle stortas, vilket var det
forenande budskapet for alla demonstrationer. SVT har enligt praxis stor frihet att valja vinkel och
innehall pa sina inslag. SVT anforde darfor att det inte var missvisande att vélja att sénda denna intervju
gjord vid demonstrationen i Stockholm snarare dn i Goteborg, aven om fler personer skulle ha deltagit
vid den senare som anmalarna papekade.

Granskningsndmnden konstaterade att utgangspunkten for inslaget var den kritik som
demonstrationerna riktade mot det iranska styret med krav pa maktskifte och till stéd for de civila som
utsatts for vald av styret. Att det i sammanhanget inte framgick att det inom den svensk-iranska
diasporan finns olika grupperingar med olika ideologiska inriktningar och syn pa vem som ska ta éver
makten i Iran medférde enligt nemndens mening inte att inslaget stred mot kraven pa opartiskhet och
saklighet.



INSLAG OM FORSAMLINGS AFFARER FRIAS — MEN ORDFORANDE VILLE FALLA

FRIAT: Uppdrag granskning: Kyrkans hemliga afféirer, 2025-09-17, program om en
kyrkoforsamling och dess fastighetsaffirer; fraga om opartiskhet och saklighet. Dnr.
25/05972.

Det aktuella avsnittet av Uppdrag granskning presenterades pa SVT Play enligt foljande:

En miljon svenskar vantas rosta i kyrkovalet. Kyrkopolitikernas arbete vacker sallan uppmarksamhet.
Men Uppdrag granskning kan avsl6ja fastighetsaffarer, hemliga avtal och beslut som gynnat politiker
— samtidigt som en forsamling forlorat nastan allt.

| inslaget berattades om S:t Johannes kyrka i centrala Stockholm som nyligen salts till katolska kyrkan.
S:t Johannes forsamling hade investerat 6éver 100 miljoner kronor i kyrkobyggnaden, men tvingades
anda sélja den pa grund av ekonomiska svarigheter. Férsamlingen var darefter hanvisad till den mindre
Stefanskyrkan. Den kyrkan hade stora renoveringsbehov men pengarna fanns inte tillgangliga.

Det redogjordes for att férsamlingen hade dgt ett kulturminnesklassat hus pa Kammakargatan i 6ver
100 ar nar politikerna bestamde sig for att salja det. Férsamlingen hade bara ett par miljoner ilan men
anda ansags fastigheten inte vara tillrdckligt I6nsam. Hyresgasterna hade redan bildat en
bostadsrattsforening och lade ett bud pa fastigheten pa 58 miljoner kronor. Politikerna i
kyrkofullmaktige klubbade igenom beslutet att silja fastigheten. En av dessa, ordféranden i kyrkoradet
(nar reportaget sandes), fick kopa loss sin lagenhet pa 142 kvadratmeter for 3,9 miljoner, langt under
marknadsvéardet vid den tiden. Den mest exklusiva lagenheten, en vindsvaning pa 344 kvadratmeter,
byggdes forst efter forsaljningen nar bostadsrattsforeningen tagit over. Den som flyttade in var
forsamlingens nu ledande kyrkopolitiker.

Det redogjordes dven for andra fastighetsaffarer som kyrkopolitikerna beslutat om och att mycket av
detaljerna i avtal kring forsdljningar hemlighallits. Tre namngivna kyrkopolitiker omndamndes som
centrala i de olika affarerna.

Det visades hur teamet sokte upp den ledande férsamlingspolitikern NN men att denne inte ville svara
pa fragor om vare sig husforsaljningen eller hur det gick till ndr S:t Johannes kyrka saldes till den
katolska kyrkan. Ordféranden i forsamlingens kyrkofullmaktige NN och biskopen i Stockholms stift var
inte 6verens om huruvida forsamlingen fatt direktiv om forsaljningen eller inte. Det framgick hur
forsamlingen bland annat lagt miljonbelopp pa advokater samtidigt som juridiska tjanster gatt att fa
utan kostnad ifran stiftet. Biskopen sade att stiftet utrett fragan om att tvangsfoérvalta forsamlingen,
bland annat pa grund av de forsaljningar som skett och hur pengarna sen anvants, men att det inte
fanns juridiskt utrymme for detta.

| en avslutande textplatta i programmet stod féljande:

[NN] framhaller via advokat att han uppfattar att SVT pastar att [NN] har tillskansat sig den aktuella
lagenheten pa ett otillborligt vis och darigenom gjort en otillborlig vinst samt att detta i sa fall 4r osant
och att SVT i sa fall saknar saklig grund for att gora ett sddant pastaende.

Programmet anmaldes av en av de namngivna kyrkopolitikerna, NN, som flyttat in i en stor vindsvaning
i ett av husen som forsamlingen salt. Sammanfattningsvis ansag anmalaren att det gavs en missvisande
bild av honom. Framfor allt ansag anmalaren att det felaktigt pastods att han pa ett otillborligt vis



dragit vinning av fastighetsaffarerna som var i fokus i granskningen. Vidare hade han kopt den
nybyggda vindsvaningen forst flera ar efter att forsamlingen salt huset pa Kammakargatan.

| yttrande och flera tillaggsyttranden beskrev Uppdrag granskning hur redaktionen arbetat med ett
stort faktaunderlag och ett flertal kéllor som grund fér pastaendena.

SVT ansag att det tydligt framgick i programmet att de sokt de ansvariga kyrkopolitikerna men att de
inte vill stdlla upp pa intervjuer. Det visades dven hur teamet sokte politikerna i samband med méten
i kyrkofullmaktige. Samtliga inblandade fick dven ta del av relevanta delar av manus fore sandning och
mojlighet att kommentera. | dialog med anmalaren och dennes ombud infér sdndningen gick SVT
anmalaren till motes och publicerade en avslutande textskylt dar anmalarens standpunkt framgick.
Darefter foljde ytterligare skriftvaxlingar i arendet.

Granskningsndmnden konstaterade i sitt beslut inledningsvis att bedémningen géller beskrivningen av
den fortroendevalda kyrkopolitikern NN:s kdp av en vindsvaning pa Kammakargatan 12. | programmet
framgick att NN hade varit med och tagit beslut om att forsamlingen skulle sdlja hyreshuset
Kammargatan 12 och att han nagra ar senare kdpte vindsvaningen i samma hus. Det sades att det
kunde vara en slump men att lagenheten inte hade salts pa 6ppna marknaden och att vare sig NN eller
styrelsen for foreningen ville ange vad priset hade varit. Némnden ansag att NN fatt flera maojligheter
att inkomma med svar och dokumentation kring forséljningen av vindsvaningen och det framkom
tydligt att bade han och féreningen sade att allt gatt ratt till och att priset hade varit marknadsmassigt.
Dartill redovisades en avslutande text fran NN om lagenhetskdpet. Mot den bakgrunden stred
programmet inte mot kraven pa opartiskhet och saklighet.

Namndens ordférande var dock skiljaktig och ansag att programmet stred mot kravet pa saklighet da
programmet gav ett tydligt intryck av att NN utnyttjat sin stéllning pa ett otillborligt satt och darigenom
fatt kdpa vaningen till ett férdelaktigt pris. Det intrycket forstarktes bland annat genom att det dels
framholls en bristande transparens kring priset och att forsaljningsprocessen skulle ha skett pa att
avvikande satt. Ordforanden menade vidare att huruvida priset for lagenheten varit férmanligt inte var
klarlagt. Darvid kunde noteras att det av handlingarna i drendet framgick att SVT fatt information fran
maklaren om att priset var hogt vid tidpunkten for kdpet, men att detta inte redovisades i programmet.
Mot denna bakgrund hade SVT inte visat grund for att NN agerat otillborligt genom att ha utnyttjat sin
stallning och darigenom fatt kdpa vindsvaningen till ett fordelaktigt pris. Programmet stred darmed
mot kravet pa saklighet, enligt den skiljaktige ordféranden.

GRAFIK OVER HISTORISKT VALJARSTOD FOR LIBERALERNA VAR TYDLIG FOR PUBLIKEN
FRIAT: Politikbyrdn, SVT Play, 2026-01-14, program om Liberalernas valjarstod; fraga om
saklighet. Dnr. 26/00288.

Avsnittet av Politikbyrdn handlade om Liberalernas opinionssiffror. Programmet inleddes med att
programledaren berattade att SVT Nyheter samma dag rapporterat att Liberalerna fatt 1,8 procent i
valjarstod i den senaste Verian-matningen.

En bit in i programmet visades en grafik som visade utvecklingen i valjarstéd for Liberalerna over tid.
En person anmalde grafiken och anforde att den inte kunde vara sann da den visade att Liberalerna
hade under fyra procent i valjarstod vid det senaste valet 2022, vilket inte stammer med valresultatet.
Grafiken gav darmed en felaktig bild av det verkliga valjarstédet for partiet.



SVT anforde att programmets tydliga premiss utgick fran den senaste opinionsundersokningen av
Verian, som ar SVT Nyheters unika kalla till sin valjarbarometer. Samma dag hade Verian och SVT
Nyheter presenterat siffrorna for januari 2026, som visade pa en ny lagstaniva for Liberalerna pa 1,8
procent i opinionen.

Redaktionen hade med anledning av méatningen bett Verian att ta fram sina historiska matningar fran
Liberalernas toppnotering 2005 och varje januari fram till den aktuella matningen 2026, for att visa pa
den langre trenden for partiet i opinionen. Detta var underlaget till grafiken i inslaget. Det framgick av
grafiken att det handlade om véljarstddet for partiet i januari varje ar. Pa x-axeln stod “jan”, kort for
januari, utskrivet tillsammans med de ar som var utmarkta. Kallan till grafiken framgick tydligt i den
grafiska bilden, dar det i en svart ruta stod “Kalla: SVT/Verian”. Grafiken gjorde alltsa inte ansprak pa
att redovisa det faktiska valresultatet for Liberalerna i samband med riksdagsval, varken 2022 eller
nagot tidigare ar.

Granskningsndmnden konstaterade att hela programmet utgick fran en uppmaéarksammad
opinionsundersokning dar Liberalerna hade fatt rekordlagt stod och diskussionen kretsade kring hur
partiet skulle kunna agera for att vanda opinionen. Dartill innehéll den av anmaélaren kritiserade
grafiken en kallhanvisning till ett opinionsinstitut och det framgick att matpunkterna var i januari och
inte i september da riksdagsval halls. Mot bakgrund av detta ansag namnden att det tillrackligt tydligt
framgick att det var resultatet av opinionsmatningar och inte riksdagsval som redovisades i grafiken.
Programmet stred darmed inte mot kravet pa saklighet.

KRITISERAD HYRESVARD FICK TILLRACKLIG MOJLIGHET ATT BEMOTA KRITIK
FRIAT: SVT Nyheter Stockholm, svt.se, 2026-02-26, publicering om att Hyresgastforeningen
kraver Hyressankningar med 50 procent; fraga om opartiskhet och saklighet. Dnr. 26/01108.

Publiceringen bestod av en video och en text, och handlade om att Hyresgastféreningen kravt
hyressankningar pa upp till 50 procent for hyresgaster i fastighetsbolaget Titanias nyproducerade
bostader i Ragsved, Taby och Vallentuna. Hyresgdsterna i fastigheterna hade tagit hjilp av
Hyresgastforeningen, som bendmnde hyrorna som “skyhdga” och orimligt héga i jamforelse med
andra fastigheter i omradena dar Titania byggt sina hus.

| publiceringen angavs att fastighetsbolaget Titania inte hade foérhandlat hyrorna med
Hyresgastforeningen utan i stallet slutit en 6verenskommelse med en annan aktor, det vill siga
Foreningen Sveriges Hyresgaster (FSH). FSH &r ett bolag som hyr bostader av fastighetsbolag for att
sedan hyra ut dem vidare. Hyresgastforeningen ifragasatte giltigheten i det férfarandet och uppgav att
de dven kunde vilja fa detta prévat i domstol langre fram.

Publiceringen anmaldes av foretradare for fastighetsbolaget Titania samt Foreningen Sveriges
Hyresgaster. De bada anmalarna anférde sammantaget:

e Publiceringen gav en ensidig bild av konflikten genom att huvudsakligen bygga pa
Hyresgastforeningens uppgifter.

e Viktiga bakgrundsfakta hade utelamnats, bland annat att hyrorna férhandlats fram
tillsammans med Foreningen Sveriges Hyresgaster, samt att konflikten aven rorde
motsattningar mellan de tva hyresgastorganisationerna.

e Anmailarna ansag ocksa att bade fastighetsbolaget Titania och FSH borde ha fatt battre
mojligheter att bemota uppgifterna som publicerades.



SVT skrev i sitt yttrande att publiceringen syftade till att rapportera om en aktuell nyhetshandelse — att
Hyresgastforeningen vackt talan i Hyresnamnden med krav pa omfattande hyressankningar. Enligt SVT
framgick det tydligt att uppgifterna om “skyh6ga” hyror var Hyresgéastforeningens hallning och att
fragan om hyrornas skalighet dnnu inte var avgjord. SVT anforde ocksa att programforetag enligt praxis
har ratt att géra journalistiska avgransningar i Il6pande nyhetsrapportering och att varje publicering
inte kan redovisa alla aspekter av en komplex fraga.

Nar det gallde bemo6tande uppgav SVT att Titania kontaktades samma dag som nyheten publicerades
och erbjéds mojlighet till intervju. Bolagets vd aterkom forst strax fore publicering, men fick da sin
standpunkt atergiven i artikeln. SVT menade darfor att bolaget hade fatt en rimlig mojlighet att bemota
kritiken.

SVT anforde vidare att publiceringen inte innehdll sadan allvarlig kritik mot FSH att ett bemétande
kravdes. Efter att FSH tagit kontakt med redaktionen kompletterades dock publiceringen med en
faktaruta dar organisationens roll i konflikten beskrevs och dess standpunkt redovisades.

| ett tillaggsyttrande utvecklade SVT resonemanget och framholl att anmaélarens invandningar framst
rorde vilka ytterligare perspektiv som borde ha inkluderats, snarare an nagra konkreta sakfel. SVT
betonade att publiceringen inte syftade till att skildra den principiella konflikten mellan
Hyresgastforeningen och FSH utan att rapportera om Hyresgastforeningens krav pa hyressankningar.
SVT anforde ocksa att publiceringen inte slog fast att hyrorna var oskéliga, utan tydligt redovisade att
fragan var omstridd och foremal for kommande réattslig provning.

Granskningsnamnden konstaterade i sitt beslut att publiceringen handlade om att
Hyresgastforeningen kravde att fastighetsbolaget Titania kraftigt skulle sdnka hyrorna for ett antal
lagenheter. Enligt ndmndens mening utgjorde denna redogodrelse sadan kritik mot fastighetsbolaget
som kravde mdjlighet till bemétande. Namnden konstaterade vidare att Titania fick mdjlighet till
bemdtande och att fastighetsbolagets installning till kritiken redovisades. Att vd:n for bolaget
tillfragades samma dag som inslaget sdndes andrade enligt ndmnden inte den bedémningen.

Ndamnden ansag dartill att det tillrackligt tydligt framkom att fastighetsbolaget hade slutit en
overenskommelse med en annan aktor. Det forhallandet att det varken tydligt redogjordes for att
Hyresgastforeningen och FSH hade en langtgdende konflikt eller att en foretradare for FSH
medverkade medfor inte att kraven pa opartiskhet och saklighet asidosattes. | sin bedémning noterade
namnden att en kommentar fran FSH redovisades i den uppdaterade versionen av publiceringen.
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