SVT Programetiks informationsbrev 2023-07-03

UPPMARKSAMMAD INTERVJU OM SURROGATMODRASKAP FRIADES

En kand festfixare och hans makes intervju om hur de blivit fordldrar genom surrogatmédraskap blev
ett av varens mest uppmarksammade drenden for SVT i granskningsndmnden. Nu har det aktuella
avsnittet av talkshowen Carina Bergfeldt friats, liksom ett efterféljande inslag om dmnet i Aktuellt.

Aven SVT Nyheters direktsdndning av polisens presskonferens om utredningen kring Mats Léfving
friades, liksom en telegramsandning om hans déd.

Sammanlagt friades fem arenden i denna sista beslutsrunda fére sommaren, dar dven ett avsnitt av
Uppdrag granskning och en ifragasatt uppvisning i Frdga doktorn prévades.

UG OM IDROTTENS RATTSSYSTEM FRIADES — HADE SOKT KRITISERADE TRANARNA

FRIAT: Uppdrag granskning: Aldrig mer elit, SVT1, 2023-02-15, program om hur
idrottsklubbar och férbund hanterar larm om dvergrepp; fraga om opartiskhet. Dnr.
23/00616.

Det aktuella avsnittet av Uppdrag granskning handlade om den svenska idrottsrérelsens eget
rattssystem. Programmets premiss var: "De har dlskat sin sport och tagit sig till toppen. Men hur vagen
dit sett ut ar det fa som vagat tala 6ppet om. Fram till nu. Vad hander nar elitidrottare slar larm om
tranare som kranker och gar éver gransen?”

| programmet foljde man ett antal unga utévare inom gymnastik och konstakning pa landslagsniva som
hade anmalt sina tranare for krankningar och 6évergrepp. Berattelsen var i huvudsak uppbyggd kring
tva av dessa idrottare, en gymnast och en konstakare. De beskrev utifran egna upplevelser vad de hade
utsatts for och hur de efter anmalan blivit bemotta av sina klubbar och idrottsrérelsen, samt hur de
upplevde hela processen. Kritiken mot tranarna hade tidigare framforts i andra program och medier,
bland annat SVT Sports nyhetssandningar.

Programmet anmaéldes av tva personer vars anmalan rorde delen om konstakning. Anmalarna anforde
att programmet var ensidigt och enbart skildrade konstakning utifran akarnas perspektiv och inte
redovisade tranarens perspektiv och upplevelser. Bland annat sades svepande att tranaren friats i
rattsinstans enbart i brist pa bevis och att programmet inte ifragasatte skillnaden mellan upplevda
krankningar och rimlig och rattmatig kritik inom elittraning.

| sitt yttrande anférde SVT att programmet just handlade om hur vél idrottens rattsinstanser fungerade
for de ungdomar som vagade anmaéla. Mot tranarna framfordes ingen tidigare okand kritik och
infallsvinkeln riktade sig inte mot dem. Dessutom hade redaktionen med omsorg sokt tranarna for
kommentarer men dessa avbojde flera ganger att medverka.

Nar det géller tolkningen av var skillnaden gar mellan krankningar och kritik anférde SVT att det &r just
detta som idrottens egna instanser ska avgora. Hur den processen sag ut och att en oerhort tung
bevisborda hamnade hos dkarna som vagade anmala, var just det som programmet undersokte.
Avseende redogorelsen av hur de anmalda tranarna friats anvande sig redaktionen av vedertagna
journalistiska forenklingar, for att géra berattelsen begriplig for publiken.

Granskningsndmnden holl i sitt beslut i stort sett samma linje som i SVT:s yttrande och menade att
programmets utgangspunkt mycket val l3ag inom ramen for SVT:s granskningsskyldighet. De
journalistiska forenklingar som gjordes kring rattsprocesser innebar inte att programmet blev



missvisande eller partiskt. Eftersom de aktuella tranarna, som inte namngavs eller syntes i bild, ocksa
fatt mojlighet men avstatt fran att bemaota den kritik som framkom i programmet, stred programmet
inte heller dar mot kravet pa opartiskhet.

DIREKTSAND HLR-UPPVISNING | FRAGA DOKTORN VAR INTE OSAKLIG ELLER FARLIG

FRIAT: Fraga doktorn, SVT1, 2023-03-13, inslag om utforande av hjart- och lungriaddning;
fraga om saklighet och mediets genomslagskraft. Dnr. 23/01068.

| inslaget instruerade Frdga doktorns aterkommande medverkande lakare programledaren i att ge
hjart- och lungraddning (HLR) med hjalp av en docka. Lakaren sa bland annat att det géller att pumpa
runt hjartat sa att blodet kan cirkulera i kroppen. Hon uppmanade programledaren att satta ihop
hdnderna och knyta dem samt anvdnda handloven pa nedre delen av brostbenet samtidigt som hon
trycker hart med frekvens 110 — 120 ganger per minut. Liakaren sa att programledaren skulle upprepa
rorelsen 30 ganger medan hon haller armarna raka, och efter 30 repetitioner blasa in luft tva ganger.
Om inget hander da sa experten att man ska halla for ndsan pa personen och luta huvudet bakat lite.
Darefter uppmanade ldkaren till ytterligare 30 kompressioner pa dockan och att programledaren efter
det pa nytt skulle blasa in luft tva ganger, vinkla dockans huvud nagot bakat och denna gang anvanda
en hand som stod under nacken.

Sedan visades funktionen hos en hjartstartare, experten plockade fram en hjartstartare av en typ som
ar vanligt forekommande pa arbetsplatser och i offentliga miljoer. Déarefter visade hon var
hjartstartarens elektroder ska sitta, en strax under héger nyckelben och den andra under revbenen pa
vanster sida. Lakaren sa att apparaten analyserar hjartrytmen och att den sager om man ska skicka en
stromstot genom hjartat. Hon sa att programledaren skulle backa undan och se till att ingen annan
star nara, sedan defibrillera och borja om med kompressionerna.

Ett par anmaélare anférde att den HLR som instruerades i inslaget inte foljde de evidensbaserade
riktlinjerna som tas fram av Svenska HLR-radet med stod i riktlinjerna fran det europeiska HLR-radet.
Detta pa grund av felaktig handplacering vid skapandet av fria luftvdgar. Anmalarna ansag att
forevisningen skedde pa ett stressat och summariskt satt och att det ar farligt att lara ut felaktiga
processer vad galler hur en person med hjartstopp ska behandlas. En anmaélare anférde att lakaren
inte kunde skilja mellan hel- och halvautomatisk hjartstartare.

SVT skrev i yttrandet att programmets form, vilken torde vara valkand for tittarna, gar ut pa att en
expert ger allmanna svar och inte specifik radgivning som skulle ersitta kontakter med varden. P3
samma satt var inslaget med HLR inte avsett att ersatta en utbildning.

Avseende det kritiserade momentet med konstgjord andning sa ar rutinen for att halla fri luftvag att
bdja huvudet bakat. Det gar att gora genom att satta tva fingrar under hakspetsen och lyfta upp, genom
att halla under kdkvinkeln pa bada sidor och lyfta upp eller genom att halla under nacke och bdja
huvudet bakat genom ett tryck pa pannan. Genom att lyfta upp under nacken faller huvudet bakat och
fri luftvag skapas. | inslaget skapade programledaren férst inte fri luftvdg pa dockan, vilket gjorde att
brostkorgen inte hojde sig vid inblasning. Lakarens rad var da att halla for ndsan pa den medvetslése
personen och stddja under nacke och tilta huvudet bakat. Fri luftvag skapades da och brostkorgen
héjdes sen vid inblasningarna.

SVT tog del av reaktionerna pa inslaget efter sandning och har varit i kontakt med flera HLR-
instruktorer och andra sakkunniga. Deras bedomning var att HLR-handgreppen pa det sitt de visades
i inslaget inte var skadliga for en manniska men att de majligen var ldngsammare och darmed mindre



effektiva. SVT valde dnda, for att fanga upp diskussionen kring inslaget, att sénda en kort uppféljning i
det nastkommande direktsdanda Frdga doktorn tva veckor senare dar programledaren sade féljande:

"For ett par veckor sedan pratade vi om hjart- och lungraddning i programmet och vi fick flera
reaktioner pa detta. Ni som vill Iara er mer om HLR kan gérna titta pa var hemsida — dar hittar ni lankar
vidare till HLR-radet, med information om HLR fér bade barn och vuxna — och till exempel att man ska
lagga fingrarna under hakan pa personen i fraga i stéllet for nacken. Sa ga garna in och kika!”

Avseende den maskin som visades i inslaget sa var den inte dr helautomatisk i avseendet att personen
som anvander den ej behover utféra nagra handgrepp. En manniska satter elektroder pa plats och
foljer de talade instruktionerna, vilket framgick av lakarens férklaring att “den sager vad du ska géra”.
SVT kan dock inte se att detta skulle innebara att inslaget blev osakligt.

SVT kunde heller inte finna att visningen av hjart- och lungraddning pa en docka var gjord pa ett satt
som skulle kunna uppfattas som uppmaning till farligt eller olampligt beteende enligt
granskningsnamndens praxis.

Granskningsndmnden ansag att SVT visat grund for att den anvisade metoden kunde fungera och var
ofarlig dven om den till viss del skiljer sig fran den metod som rekommenderas av HLR-radet. Vad géller
lakarens uttalande om att hjartstartaren var helautomatisk konstaterar nimnden att det framgick av
instruktionen i 6vrigt att anvandaren behover vara aktiv vid anvdandandet av apparaten.

Mot bakgrund av ovanstaende kan namnden inte finna att inslaget stred mot kravet pa saklighet eller
mot bestammelsen om televisionens sarskilda genomslagskraft.

PROGRAMLEDAREN | BERGFELDT TOG INTE STALLNING FOR SURROGATMODRASKAP
FRIAT: Carina Bergfeldt, SVT1, 2023-03-17, inslag med ett par som fatt barn via
surrogatmdodraskap; fraga om opartiskhet och mediets genomslagskraft. Dnr. 23/01174.

Programmet Carina Bergfeldt ar en journalistisk talkshow dar programledaren intervjuar inbjudna
gaster. | det aktuella inslaget intervjuades en valkand festfixare och hans man bland annat om att de
hade blivit fordldrar genom en surrogatmamma fran USA. Paret sa att surrogatmodraskap i USA var
etablerat och “kdndes kontrollerat” till skillnad fran vissa andra lander. Programledaren sa att det var
ett kontroversiellt amne och att manga har kanslor kring det. Hon fragade paret hur de kunde forsakra
sig om att surrogatmamman gjorde det frivilligt, varpa paret berdttade om processen och att det var
ett omsesidigt beslut mellan dem och surrogatmamman. Paret sa att surrogatmamman inte ar
biologisk mamma till barnet utan ar livmodern dar de “hyr in sig”. Darefter berdttade paret om
urvalsprocessen och programledaren fragade ”Vad var viktigt for er i det har dna:t, vad var det ni ville
ha?”. Paret sa att langd, sjukdomshistoria och judisk bakgrund var viktiga egenskaper.

SVT tog emot 29 anmalningar mot programmet. Anmalarna ansag sammanfattningsvis att programmet
behandlade fragan om surrogatmdodraskap ensidigt positivt och att programledaren tog stéllning for
surrogatmodraskap, trots att det ar olagligt i Sverige.

| yttrandet skrev SVT bland annat att ett syfte med intervjun var att skildra hur paret upplevde sin
stravan efter att fa barn och vilka val de kunde goéra for att det skulle bli verklighet. Programledaren
papekade att deras val var kontroversiellt i Sverige, men programmet utgav sig inte for att belysa alla
delar av denna komplexa fraga. Det framgick dock exempelvis att surrogatmodraskap ser olika ut i
lander som USA, Ukraina och Indien.



Det anmalda inslaget var en typ av intervju som gjorts manga ganger i programmet och som tittarna
arval fortrogna med. Beaktat att Carina Bergfeldt ar en talkshow dér ett av uppdragen ar att underhalla
ansag redaktionen att det gjordes en rimlig avvagning néar det gallde kritiska fragor i férhallande till
andra fragor.

Granskningsndmnden konstaterar i beslutet att surrogatmdédraskap ar en kontroversiell fraga och det
stalls darfor sarskilda krav pa att programledaren i en sadan intervjusituation intar ett forhallningssatt
som formedlar det. Eftersom programledaren lyfte fram vissa kritiska fragestallningar kring amnet kan
hon inte anses ha tagit stallning i den kontroversiella fragan pa ett satt som skulle vara i konflikt med
kravet pa opartiskhet.

Fragan om surrogatmddraskap och hur processen sett ut utgick helt fran parets berattelse och
erfarenheter och detta stod tydligt for publiken. Att @mnet skildrades ensidigt var darmed inte ett
problem i forhallande till opartiskhetskravet.

| beslutet skriver granskningsndmnden slutligen féljande: “Nar det galler urvalsprocessen for att fa
fram vissa arftliga egenskaper som det medverkande paret redogjorde for vacker det vissa etiska
fragestallningar som fortjdanar en béattre behandling men ndmnden anser inte att inslaget var
uppenbart krankande mot kvinnor. Vad anmalarna tar upp i detta avseende innebar darfor inte heller
nagon overtradelse i forhallande till bestammelsen om televisionens sarskilda genomslagskraft.”

FORMULERING | AKTUELLT GALLANDE SURROGATMODRASKAP VAR INTE OSAKLIG
FRIAT: Aktuellt, SVT2, 2023-03-20, inslag om surrogatmodraskap; fraga om saklighet. Dnr.
23/01217.

Inslaget handlade om surrogatmaodraskap och i paan sa programledaren: ”Surrogatmddraskap ar inte
tillatet i Sverige men allt fler svenskar aker utomlands for att fa barn pa det har sattet.” Efter ett
reportage om varfor fragan hade aktualiserats, foljde en studiodebatt mellan en féresprakare och en
motstandare till surrogatmodraskap. Under denna sa programledaren vid ett tillfalle: “Du ar ju for
surrogatmodraskap, du tycker att det borde vara tillatet i Sverige ocksa. Varfor bor det vara tillatet?”

Inslaget anmaéldes av en person som skrev att det &r fel att surrogatmodraskap inte ar tillatet i Sverige,
eftersom det inte finns nagon lag som forbjuder det. Pastdendet ledde till att personer som ar
surrogatmammor eller dr fédda av en surrogatmamma utmalades som att de har gjort nagot olagligt.

SVT skrev i sitt yttrande att formuleringen ”“surrogatmoédraskap ar inte tillatet i Sverige” var en
overvagd och korrekt formulering, fér att kortfattat beskriva radande férhallanden.
Surrogatmodraskap ar visserligen inte forbjudet i Sverige, men i princip sa otillatet det kan bli: Varden
assisterar inte och vardnaden for barnet hamnar hos surrogatmamman. For att de ténkta forédldrarna
ska bli juridiska fordldrar maste de anstka om adoption efter att barnet har fotts. Syftet med
formuleringen var inte att ge tittarna en komplett beskrivning av lagstiftningen, en férdjupning av
juridiken hade snarare inneburit att man flyttat fokus till ett stickspar i den storre diskussionen.
Formuleringen “surrogatmodraskap ar inte tillatet i Sverige” speglade ocksa samhiéllsdebatten, dar
saval politiker som intresseorganisationer uttrycker sig pa liknande satt.

Granskningsnamnden anser att programledarens uttalanden forvisso gav en nagot foérenklad
beskrivning av det juridiska forhallandet. Av SVT:s yttrande framgar dock att surrogatmodraskap inte
ar sanktionerat av samhallet, bland annat genom att den svenska varden inte far hjalpa till med en
sadan typ av assisterad befruktning och att surrogatmaodraskap dven i 6vrigt saknar lagligt stod, till



exempel avseende den juridiska ratten till fordldraskapet. Mot denna bakgrund anser ndmnden att
programledarens uttalanden inte medforde att inslaget stred mot kravet pa saklighet.

DIREKTSANDNINGEN AV POLISENS PRESSKONFERENS OM LOFVING FRIADES

FRIAT: SVT Forum, SVT2, 2023-02-22, sandning med presskonferenser om utredningen av en
polischef; Rapport, SVT2, 2023-02-23, kl. 12.00, inslag om att en polischef hittats avliden;
fraga om opartiskhet och saklighet. Dnr. 23/00732 och 772.

Sandningen i SVT Forum handlade om utredningen avseende polischef Mats Lofving som anklagats for
jav och innehdll bland annat tva presskonferenser. | den forsta presenterades utredningen av, den av
Polismyndigheten tillsatta, externa utredaren Runar Viksten. Utredaren sa bland annat féljande:

”Sa att hela bilden har, med javssituationen och den hér bristande lojaliteten, den gor att jag tycker att
det har maste fa konsekvenser. Jag ser alltsa allvarligt pa det har eftersom det handlar om att en hog
polischef bryter emot grundlagsfasta principer. Och da tycker jag att hdr maste rikspolischefen
overvaga skiljande fran anstallning eller skiljande fran befattning som chef. Det ar ju inte jag som ska
fatta det beslutet men jag skickar det budskapet till rikspolischefen att detta bor 6vervagas.”

Den andra presskonferensen holls av rikspolischefen som kommenterade utredningen. Bada
presskonferenserna inleddes och féljdes upp med samtal och intervjuer i SVT:s studio. Dar redovisades
dven en kommentar som den anklagade polischefen skickat in. Den 16d enligt féljande:

”Och Mats Lofving har sjalv i ett skriftligt meddelande till SVT sagt s& har: ’Jag har just tagit del av Runar
Vikstens presentation av sin rapport. Det var tungt att hora. Jag noterar att han slar fast att de beslut
jag har fattat som ror Linda Staaf ar sakligt och objektivt korrekta men jag konstaterar ocksa att han ar
kritisk mot mitt agerande som chef, inte minst kopplat till fragan om jav’. Och det har uttalandet i sin
helhet kan man lasa pa svt.se.”

Inslaget i Rapport dagen efter var ett bildsatt telegram som 16d enligt féljande:

"Polischefen Mats Lofving hittades i gar kvall dod i sitt hem i Norrkdping. Nu klockan tolv haller polisen
en tyst minut med anledning av hans bortgang. Polisen har inlett en dddsfallsutredning.
Aklagarmyndigheten har meddelat att man lagger ner forundersékningen mot Mats Lofving om grovt
tjianstefel. | gar konstaterade polisens egen utredning att Lofving agerat javigt i flera situationer
rérande den foére detta chefskollegan Linda Staaf.”

En anmalare anforde att Lofving inte gavs vare sig tid eller plats att i séndning fa bemota den kritik som
framkommit i de tva presskonferenserna. Anmalaren var aven kritisk till att utredaren fick framfora att
Lofving borde avskedas. En annan anmalare ansag att Lofving genom telegrammet i Rapport hangdes
ut utan mojlighet till att bemota anklagelserna som riktades mot honom om bland annat jav.

| yttrandet skrev SVT bland annat att man under lang tid hade sokt polisen for att fa svar pa den kritik
som vackts kring cheferna inom den hogsta polisledningen, vars mojliga agerande vackte fragor om
bland annat trovardighet och potentiella sékerhetsrisker. Polisledningen avbojde konsekvent att svara
pa fragor och hanvisade istéllet till den presentation som skulle hallas av den externa utredaren.
Darmed hade det byggts upp ett mycket stort allmanintresse for det som skulle presenteras vid
presskonferensen. Redaktionen beddmde att det darmed var sjalvklart att sénda direkt.

P34 morgonen infor den paannonserade presskonferensen sokte programféretaget kontakt med
Lofving bland annat via Polisens presstjanst. SVT fick da svaret att han avbdjde en intervju. Efter



presskonferensen meddelade presstjansten att Léfving inte skulle medverka i nagra intervjuer under
dagen och formedlade istdllet ett skriftligt svar. En sammanfattad version av kommentaren
redovisades av programledaren i SVT:s direktsandning.

Det har i utredningar efterat visat sig att Polisens forsta presstraff avvek fran hur Polismyndigheten
brukar hantera personaldrenden, bland annat genom att offentligt féresla att en anstalld bor skiljas
fran sin tjanst. Det var ingenting som SVT hade kunnat forutse infor beslutet att sinda
presskonferenserna.

Beskedet om att Léfving var déd nadde SVT sent pa kvallen den 22 februari och dominerade
nyhetssandningarna dagen efter. Syftet med inslaget i Rapport var att formedla att Lofving hittats dod.
Slutsatsen i utredarens rapport refererades kortfattat for att ge tittaren en forstaelse for
sammanhanget. Detta bedomdes som rimligt i det korta formatet av en lunchnyhetssandning. Lofving
hade sjalv inte kommenterat utredningen pa ett sdtt som uppfattades som att han opponerade sig mot
slutsatserna. Han hade dven sagt att han ville undvika att kommentera utredningen ytterligare. SVT
valde att inte upprepa kommentaren, med hansyn till omstandigheterna och att programféretaget
saknade utrymme att ge en bredare kontext. Det framgick dock att férundersékningen mot Loéfving
hade lagts ner.

Granskningsnamnden skriver i beslutet att de uppfattar att anmalarnas kritik avseende sdndningen
med presskonferenserna och nyhetstelegrammet i Rapport narmast géaller en programetisk fraga. Nar
det géller fragor om respekt for den enskildes integritet sa hanteras dessa inom det medieetiska
systemet och provas av Medieombudsmannen och Mediernas etiknamnd. Det som
granskningsndmnden kan ta stallning till ar om sdandningen och inslaget éverensstamde med kraven
pa opartiskhet och saklighet i séndningstillstandet.

| frdga om sdandningen fran presskonferenserna i SVT Forum konstaterar granskningsndmnden att det
i studion redogjordes for att SVT hade sokt den anklagade polischefen och att en sammanfattad version
av den kommentar som han skickat in till SVT lastes upp. Mot bakgrund av detta anser ndmnden att
sandningen med presskonferenserna inte stred mot kraven pa opartiskhet och saklighet.

Nar det galler inslaget i Rapport dagen efter beaktar namnden den I6pande nyhetsrapporteringen
kring Lofving samt att nyhetstelegrammet hade syftet att formedla att L6fving avlidit. Det satt pa vilket
den informationen sattes i ett sammanhang, genom referens till uppgifter som rapporterats dagen
innan, medfor inte att inslaget stred mot kraven pa opartiskhet och saklighet.

Informationsbrev fran SVT Programetik, Sveriges Television, 105 10 Stockholm
E-post: programetik@svt.se, Tel: 08-784 56 78
Om du fatt detta infobrev stdr du éiven pa e-postlistan fér nésta.

Nya SVT-prenumeranter kan anmdila sig till programetik@svt.se!
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